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Andiencier pres Ie Tribunal dInstance de Paris 15&me arrt. et le Tribunal de Police
Compétence territorialt stendue sur les 20 arrondissements de Puaris

FACTURE
Société OUDINEX
58 rue Nicolo

75416 PARIS
Paris le
Notre référence :
og références .
Messieurs,
Je vous prie de trouver, ci-joint, ma note de frais .
LIBELLE DATE H.T EXO T.V.A TOTAL
SIGNIF JGT APPEL 12{05/2010 59.32 10.05 11.63 B100E
misa en forme et retour 14/05/2010 33,00 6.47 3047 E
TOTAL DES FRAIS 92.32 . i0.05 18.10 12047 &£

dont je confie le réglement a vos bons soins.
Le second original a été adressé a Maitre

Je vous prie de croire, Messieurs, a V'assurance de mes sentiments dévoues.

T Tél:
75015 PARES - Fax '

N® TVA Intracommunautaire © FR
N° 92-442 du 31 Décembre 1992 1 La présente fagture ost payable comptant, Toule somme nan payée dans
susceptible de porter intéréts 4 un tanx ¢gal & une fois et dewmi e taux de Pintéret légal.
aMembre ¢'une association agréce, o reglement des honoraires par chégue cst acceplte

Tes 30 jours est

Loi

b
i

pRORE




P.1e7

16-AUR-2B10 12154 DE @

REPUBLIQUE FRANCAISE

TRIBUNAL D'INSTANCE de
PARIS 14dme
Au nom du peuple frangais

26 rue Mouton-Duvernet

75014 PARIS JUGEMENT

AUDIENCE DU

RG N°
ENTRE :
DEMANDELR @

, représenté par Me

Mioute:

Manstenr !
, avocat au barrean de YA Hi%, comparant

Extran des minutes du Qrefle
du Tritwnot dinadance du 14° amondicoaent te PARIS

ET:

DEFENDEUR:
, non comparant

1,2 Compagnic . Francel

(%)
COMPOSITION DU TRIBUNAL

1.a Compagnic . France

8 Juge : Madame .
o)) Grefhier : Monsieur
A
2 £
3 . DEBATS
o 8 \ .
udience pu que 1]
. g ﬁ Aud bl d
e O
DECISION
o
% -ﬁ réputée contradictoire, en premier ressort prononcée publiguement Ic
hod E 2010 par Madame ", Juge d’Instance, assistée de Monsieur
o ' ‘
q &
gty
% «
2
¢ déliveés del

Copie exécutoir

Lxpédition délivrée e :
a
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EXPOSE DU LITIGE :
Monsieur est propriétaire du tot numéro situé au rez-de-chaussée
de I'immeuble du - PARIS, lot composé d’une boutique, d’unc

arriere-boutique et d’une cave en sous-sut.

Ii wost pas contesté qu'il est assuré par la police Multirisque lmmeuble numér
q 0

, auprés de la compaguie Assurances, devenue _ 'l

i

I

Par acte d’huissier en date du 19 novembre 2009, monsieur a fait '
assigner la compagnic b devant le tribunal de céans. afin d'obtenir une

indemnisation suite aux dégts des caux qui a cu leu. dans son local,

Par conclusions récapitulatives signifiées a la comnagnie + par
lettre recommandée avec accusé de réception signé le _ monsieur
a sollicité, sous le bénéfice de I'exécution provisoire, la condamnation de la
compagnie a payer :

. Ja somme de 1921 euros (5321 euros au total, desquels sont déduits les 3400 euros degja
versés par la compagnic *au titre de la garantic des dommages
coniractuellement prévue,

- 1a somme de 2250 euros au titce de la garantic des pertes de loyers subis pendant trois mois,

- la somme de 634 euros au titre de Ia garantie annexe pour les honoraires d’expert d’assure,

- la somme de 792 euros au titre des pertes indirectes forfaitaires,

12 somme de 1800 euros au titre de Varticle 700 du code de procédure civile,

- les entiers depeons.

Au soutien de ses prétentions, monsieut fait valoir qu’a la suite du
dépit des eaux, il a fait une déclaration de sinistre auprés du syndic, Citya Immobilier, le 24
septembre 2008. 1l précise que Forigime du sinistre provient de fuites sur des canalisations

privatives appartenant 4 madame , propriétaire d’un jot au 19 étage. Il rappelle gue
la police d'assurance prévoit un votet dommagcs ¢t un volet responsabilité qui fonctionnent
en cumul. 1t sonligne que lo cabinel , expert mandaté par la compagnie

a Gvalué les dommages direets & la somme de 4327,40 euros hors taxes,
refusant toute prise en charge au titre de la perte de loyers et des peres indirectes, estimant
que ces demiers postes n’étaient pas justifices.

L' affaire a été appelée & audience du 16 février 2010,

A cette audience, monsieur reprégenté par son conscil, a repris
Pensemble des demandes formuiées dasrs ses conclusions récapitulatives.

La compagnic bien que régulierement assignée, n'a pas
compart.

A l'issue de 1'audience, Paffaire a 61é mise en délibéré au b5 avril 2010.




{6-RUR-EBLD 1R:i54 DE ¢ A 18142241010

MOTIFS DE LA DECISION :

Aux termes de Particle 472 du code de procédure civile, lorsque le défendeur ne
comparait pas, il est néanmoins statué sur le fond, le juge ne fait droit 4 la demande que 5"
[estime régulidre, recevable et bien fondée.

Sur la demande au titre des dommages matériels:

Aux termes de D'article 11 des conditions générales du contrat d’assurance, sont R

garantis les dommages matériels causés par I’gau aux biens assurés et provenant:

- des ruptures, fuites accidentelles ou débordements de conduites non enterrées, chéneaux,
gouttiéres, tous appareils 4 effet d’eau, de chauffage et d*aquariums,

. &infiltrations accidentelles,

. de débordements et renversements de réci pients,

- dinfiltrations par les joints d*étanchéité aux pourtours des installations sanitaires et au
travers des carrciages.

1l ressort des constatations de V’entreprise de plomberie en date du 04 novembre
2008, que, dans le local commercial de monsieur Ja peinture au mur et at
plafond, au dessus de I"évicr, st eraquelée, ce qui est a mettre en lien avec une fuite d’un
joint sur Ialimentation eau froide sous la douche de I'appartement du 2™ étage, fuite qQui a
traversé 1a cuisine du 1% étage, pour descendre dans te local de monsieur

La cormpagnie va pas contesté la garantie au titre des
dommages matériels, puisque dans un courrier en date du 02 janvier 2009, clie propose, & ce
titre, une indemnisation d’un moniant de 432740 euros hors taxes.

Monsieur _dans son assignation, accepte cette indemnisation, sous
réserve de I application d'un taux de TVA de 19,6%.

_ Or, monsieur ae produit aucune picce pour justificr du taux de TVA
qui tui cst applicable.

1l lui sera donc accordé une indemnisation au titre des dommages matériels d'un
montant de 4327,40 euros.

Monsieur reconnait  avoir pergu de la compagnie
ia somme de 3400 euros de ce chef.

1l sera donc dit que la compagnie
de 927,40 suros.

reste redevable de la somme

Sur la demande au titre de ia perte des loyers:

Aux termes de Particle 11-A-2 des conditions générales du contrat d'assurance est
garantie, en cas de dégats des eaux, la perte de loyers, ¢’ est-a-dire le montant des loyers dont,
comme propriétaire ou copropriétaire non occupant, P assuté se trouve légalement privé.

P37
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Monsieur roduit deux baux commerciaux, 1'un iflisible et I'autre
contracté avec gérant de la boutiquer ., le 28 octobre
2008, ave effet au 17 novembre 2008,

Dans ce second contrat de bail, il est expressément stipulé que le preneur régle le loyer
du mois de novembre 2008.

Aucung piéce ne permet de déterminer & auelle date le contrat de bail illisible a é1é

résilié; en tout dtat de cause, . une quittance de loyer cn
date du 25 aofit 2008, adressée a APS Serrurerie, dans laquetle il est réclamé lc loyer du mois
de septembre 2008.

Dés lors, seul Je mois d'octobre 2008 n'a pas été réglé.

1] sera donc accordé 8 monsieur 1ne indemnisation d’un montant de
700 euros.

Sur la demande ay titre des honeraires d’expert: -

Aux termes du chapitre VII- 2 des conditions particuliéres du contrat d'assurance, la

compagnie , garantit, en cas de dégat des eaux, les honoraires dexpert,
la somme réellement versée dans ka Timite dos honoraires résuliant du baréme”

Les hohoraires d’expert ont été facturés 4 mounsieur 4 un montant de
1427,04 cutos, sclon I’évaluation des dommagies effectués par le cabinet , expert
choisi par monsieur ‘pitce 8).

Il sera donc accordé & monsieur “ta somme de@uros, coOmme
sollicité aux termes de I’assignation.

Sur la demande au tifre des pertes indirectes forfaifaires:

Aux termes de Particle 11-A-2 des conditions générales du contrat d’assurance cst
garantie, en cas de dégats des caux, fes peries indirectes justifides, c¢'est-a-dire le

remboursement des frais annexes pouvant rester a la chacge de I'assuré, dans la limite de
’option choisic,

Dans les conditions particuliéres, article 11, il est prévu que celte garantie forfaitaire
est de 10% de 1'indemnité versée.

A
Il sera accordé d monsieur . la somme del 568,14 Jeuros,
conformément aux stipulations contractuehica.

Sur les dépens:

Lacticle 696 du code de procédurc civile dispose que la partie perdante esl
condamnée aux dépens, 3 moins que leo juge, par décision motivée, n'en mette la totalité ou
une fraction & 1a charge d’unc autre partic.
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1.4 compagnit , succombant en la demande, sera tenue aux
entiers dépens de linstance.

Sur la demandg au titre de Varticle 700 du code de procédure givile:

L adticle 700 du code de procédure civile dispose que fe juge condamne la partie tenue
aux dépens, ou A défaul, ta partie perdante 2 payer Pautre partie la somme qu’il détermine, au
titre des frais cxposés et non compris dans fes dépens, en tenant comple de Péquité et de la
sitnation ¢conomique de fa partie condamnge.

La compagnie , tenuc aux dépens, sera condamnée a verser 4
monsteur » somme de 900 euros au titre des frais irépétibies.

Sur Pexécution provisoire:

Aux termes de Varticle 515 du code de procédure civile, ’exécution provisoire peut
atre ordonnée, hors les cas ol elle est de droit, 4 la demande des parties ou d’office, chaque
fois que le juge Pestime nécessaire et compatible avee la nalure de 'affaire, 2 condition
qu'elle ne soil pas interdite par la loi.

Compte tenu de I'ancienncté du litige, it convient d’ordonner l’exécutiq@
PAR CES MOTIFS

Ie tribunal, statuant par jugement réputé contradictoire et en premier ressort,

CONDAMNEAzcompagnie . A verser & monsiedT )
somme de 1927,40/ euros au titre des aommages matériels (préjudice évalué & QUATRE
MILLE TR CENT VINGT SEPT EUROS ET QUARANTE CENTS (4327,40 euros)

desquels sont déduits Ja sommo de TROIS MILLE QUATRE CENTSR FiTRAS 1400 euros)

déji versée pat la compagnie , 4 monsicur

CONDA la compaghie 3 verser A mongieur "ja
somme de 700 guros au titre des pertes de loyers,

CONDAMNE la compagnie A verser a-gonsieur- la
somme de SIX CENT CINQUANTE QUATRE EUROS ({654 uros) au titre des honoraires
d’expert, .

CONDAMNE la compagnie - & verset A monsieur la

somme de CINQ CENT SOIXANTE HUIT EUROS BT QUATORZE CENTS Wums)
au titre des pertes forfaitaires,

CONDAMNE ia compagnic 4 verser & monsieuy la
somme de NEUF CENTS EURO 00 euros)au titre de Vasticle 700 du code de procédure
civile,

DEBOUTE monsieur de ses demandes contraires ou plus amples,
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CON DAMNE la compagnie qux entiers dépens de 'instance,

ORDONNE ’exécution provisoirc de la décision.

LE GREFFJER .~ " LE PRESIDENT
{d o A
Lo :
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